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Abstract

Ziyuan Wang / Jun-Hyun Hong

  The main purpose of this study is to compare the regional disparities 

between in Korea since 1990s when local autonomy started and in China since 

2000s when balanced regional development policy launched. This research 

identifies six dimensions of regional disparity of population, local economy, 

local finance, human capital, public environment & facilities, and social class.  

Based on six dimensions, 13 indices are developed for actual data comparisons 

for both Korea and China. The geographical units to measure regional 

disparities are seven different units for Korea and six for China. First, 

upper-level local governments, regions, metropolitan areas, non-metropolitan 

areas are employed to measure Gini-coefficient. Second, two regions are 

compared for 'Youngnam' vs. 'Honam', Capital region and Non-capital region, 

Metropolitan regions and Non-metropolitan regions in Korea, and for 

'Sandung' vs. 'Jeojang', coastal regions vs. inland regions in China. The result 

of comparison shows that while regional disparities exist in both nations, 

there are many differences in the nature and location of regional disparities. 

Overall, Chinese regional disparity was greater than in Korea.
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1)* 본 연 는 신  심  지도하에 주  신 가 공동  틀  하고 

료 집과  하여 주  학   것  탕  다시 신  

보  통해 학  재  것 니다.
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I.  

  지역격  는 시  가  막 하고 그 과 심각  가  뿐 지

 재해 다고 할  다. 지역 간 균  연  과 상과 과 상

 러  원   용  해하고 원 용  낭비   용함

  민 체  량  시키 도 한다( 상엽, 1995: 713).  지역 간 균

 주민들  여건과 포  균등 함   규  지하

여 주  강 할  다. 럼 지역격 는 단  지역 간 경  에 

한 는 것  니라  해 ·경 ·사  들  생  에 드

시 해결하여  할 과  것 다( 복, 1996: 386).

  한  경 개 계  균  통해 경    하여 경 개

과 직   는 지역  격한  지역  득  상승하여 

경 개   얻었는  해, 개  후지역과 지리  리한 도시는 경

개 과 한  는 지역보다  득   낮  결과  래했

다( , 1991). 특  그동  주  가 략  택  주도  거

개  량   주  가  삼  보다는 도시, 도시보다는 

도시  심  하는 균   실시함  지역 간  상당한 격

 하 다. 나 1990 에 들어  지 가 본격  시  지

단체 간에 지역  한 경쟁  보다 열해 지만, 지역여건  균  

도가 극도  심  상태에   것  에, 지  본래  취지  달리 

지역  격  또는 지역 평등  욱 가  가능 도 다( 복, 1996: 386).

  한  경우  같 ,  건 후 지 지  상 는 지역개  거

 해 다. 라  1978  후  개  개  에 는 샤 핑(鄧

小平)  “ (先富論)”에 각하여, 동  연해지역   진하는 거

심   택하여 균  지역   시행했다.  개 개 후 

시 경 체  도  경  사 가 빠 게 함에 라 도시  루었다. 

그러나  는 개 개  실시하  가능  큰 동  연해지역  

 시키는 등 균  략  진하  에 에  지역격 는  

었다. 또한  해 경 상 에  동 지역과 내 지역  격  갈

등  심 었다.

  한편,  1980 에는 (深圳) 등 주강삼각주지역, 1990 에는 상하

 심  한 강삼각주지역  심  개  집 었 나, 2000  들어 는 

들 지역과 어 징, 진  심  한 해 경  새 운 지
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 각 고 다( 미경, 2010: 14). 러한 변  에  는 2000  

과 사  해  지역격   시행했다. 그   

것  개 , , 동 진  등 다. 그러나 지역격  해 하  해 

객  지역 상  시하고  지역에 생산  평균  하는 균

 진하  어 운 것   가 가지고 는  고민 라 할  다( 상

엽, 1995: 713; 주 , 2006: 272).  지역 간 빈 는  지역에  

뿐만 니라  지역에 도 나타나고 다. 개 개  후, 지역격   

주  동 · ·  3  지역격 에 맞 어  다. 지 지  3  지역  지역

격   하는 동시에   간,  내, 도시 간, 도시 내, 도시·  간, 도

시·  간  가 새 게 고 어 지역갈등  또 다  원  고 다.

  한 과   시 가  개    실행에 어 사한 

단계  과  겪고 다. 한  경우는 특   통  시   한 

경  루어지  각각  시 마다  집 개 , 거 개  등 균  지역

개  실시하 다. 그러나 1990 에 들어  균 개  진하  해 

많  략  균  실시하 다. 한   균 개 과 지역간 격  

감  등 에  보다  많  경험  가지고 다. 라   한 과  

지역격  실태  비  통해 한  경험  고  삼   다.

   같  경에 , 본 연  목  지 가 본격  실시  1990  

후  한 과 2000  래 균  실시 후  에  재하고 는 지역

격  실태  비  함  어 한 원에  가  심각한 지역격 가 생하고 

는 지  하고,  해결하  한 지역균   과  도 하는  

다. 

II.  경

1. 지역격  개

  지역격 란 지역 간에 경  에 어  격 뿐만 니라 비 폐  

 사 , 생 ,  등  간   건에 한 격 다( 재 , 1984). 지역

격  개  변 과  보  에는 경   강 하여 지역격  하다

가  사 복지 등  포함하는  에  하는 향  변 어 

다. 통  지역격  미는 주  경 개  통한 1 당 민 득   

어 다(한 , 1994; 용, 1994). 그러나 한 가  경 가 개 는 과
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에  1 당 민 득  상  균등하게 포   없다. 욱  ·

행  들  하고 량  득  만  가지고 지역격  하는 것

 지 못하다는 가 지  어 다( , 1987: 196; 상 , 

1998: 231). 근래에는 지역 균  미  개   나타나는 득, 지역복

지, 생  질 또는 간  본  등  개  해하 는 경향  강하게 나타

고 다. 또한 량   하고  동  공간 (automatic 

trickle-down)  가  실 합  상실하게  지역개  한 본주  

근  하나  삶  질 지  용  미 래 에 도 하 다( , 

1994).

  지역격  개  득격 라는 개 에  하여 삶  질  격  해 한다 , 

지역격 는 · 질  생  상태뿐만 니라 심리  만 , 행복과 같  식  

과 건강상태 지 포함하는 매우 포 고 고 원  개  해 어  한다

(강 재, 1996: 2). 는 질 라는 개  체가 객  뿐만 니라 주  

지도 포함하는 것  식 고  다(Cutter, 1985; Horly & Little, 

1985;  , 1994; 강 재, 1996). 

2. 지역격    행연

1) 한  지역격    행연

  상· 동(1984)  3개 도(1970, 1975, 1980)  료  18개 개별지  

용하여 경 지역  지역 도  지역격  하고 는  연 에  지역

도 (  )  평균과 편  용한 지역간, 남 간, 시· 간  격

는 각 연도별   어들고 었다. (1987)는 지역 균  변 과 원  

하  해 2개 연도(1975, 1985)  사 지  4개 원, 8개 개별지  간 동등 

가  여하여 합지   지  산 한 후 역 단체 간 비 하

다. 그  에  지역 간 격 는  간격  어들고 , 13개  개별

지   주택보  하고는 각 개별지  지역 간 균  감 고 다.   

복(1997)  1996  료에 해  8개 원(지역경 , 지 계 , 지 재 , 

지 사  간 본, 과학 , 본 , 생 경, 사 통합) 83개 개별지

 사용하여 보다 하게 역 단체별, 역별 지역 도  지역격  비

하 다. (1999)  8개 도(1990 ~1997 간  연  시계열 료)  5개 

역(지 경 , 지 재 , 사 간 본, 본, 생 경), 23개 개별지  용

하여 역 단체 간 지역격  실태  하 다.
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  2000 에 들어 , 원식(2001)  10개  독립변  해  변 계  

 통해 1990  울  도 과 지 도시 간 지역격  실태  하고, 

러한 도시 간 격  심  또는 시키는 들  실  내  해 

귀  실시하 다. 심재 (2003)는 한  지역  도 , 태 , , 남

, 동남 , 주  하고 1995 과 2000  시  하여 3개 

 7개 지 에  지 별 비  통해 공공  지역간 격  실태  하

다. 경 · 빈(2006)  경우 단계  지역균  과 각 주체간 역할 

담  시민  삶  질  고할  는  색하  해 산 역시  16개 

 상  7개  36개 지  한 후 1995 -2002 지  지역격

 변  변 계  지니계  사용하여 고 하 다. · ·강 진

(2006)  도  여타 지역들과 지역특 과 개 경  상 한 경 도  개

과 낙후실태가 어 한지 하  해 6개 역 40개 지  하여 각 역

별  변 계   통해 하 ,  값에 해 경 도 남   

 타 시·도  지 별  비 · 하 다. 

  행연  리하  <  2>  같다.

<  2> 한  지역격    과 한 행연

연 연 상 연 지 연

동·

상(1984)
경상 도 18개 지

3개 도(1970, 1975, 1980) 료 용

별 

 

(1987)
역 단체 12개 지

2개 도(1975,1980) 료 용

별 

복 

(1997)
역 단체

8개 역

83개 지

1996 (  1995 ) 료 용

지 합 후  여, 변 계 , 지니계  

 

(1999)
역 단체

5개 역

23개 지

1990 ~1997  간  시계열  

변 계 , 지니계  

원식 

(2001)
역 단체 10개 지

변 계  

귀

심재  

(2003)
역 단체

3개 

7개 지

지 별 비

경 · 

빈

(2006)

산 역시
7개 

36개 지

1995 -2002  시계열  

변 계 , 지니계  

·

·강 진(2

006)

경 도 
6개 

40개 지

변 계  

지 별 비

 

(2006)
역 단체

5개 

21개 지

1991 -2004  시계열   

지니계  

도  

(2008)
경상 도

5개  

25개 지

Mann-Whitney 
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  (2006)  5개 , 21개 지 에 해 1991 -2004  시계열  통한 

지 별 지니계   실시하여 어 한 원에  가  심각한 지역격 가 생하고 

는지 하 다. 도 (2008)  경상 도 과 남  지역격  하

 해 5개  25개 지  하여 지역격  하고 Mann-Whitney 

 통해  검 해 보 다.

2)  지역격    행연

  지 지  지역경 변 에 한 연 는 많 지만 개   래 는 지

역 균  득, 지역복지, 생  질 또는 간  본  원  어나는 

지역격 에 한 연 는 많지 다.

   지역격  과 생 원 에 해 (吴国章, 1999)  지  에  

직 하고 는 지역경  격  , 생원 과 격 에 한 한 식 등 

 가지 에  상 한 과  개하 다. · 닝운(李占风，瞿凌云, 

2005)   ·동  지역에 한 비  통해 지역  근본  원  

심도 게 하 다. 승강· 빙(刘胜强，周兵, 2008)   지역경  

  고 하고 경 , 산업 등 시각에  지역경  근본  

키는 생  원 에 해 연 하 다. 또한 생·진 (张秀生，陈慧女, 2008)

는 지역경 생  특징과 생 원  하 는  지역   계

과 지역 리체  우고 · 지역  지 역량   키우는 동시에 

통  시 체  립하는 것  주 하 다.

  도시   지역 격   살펴보 , 운 · 운 (李云娥，周云波, 2007)

는 10 에 걸쳐  도시   지역 격 에 한 량   하 다.  

 통하여 가 2002  래 실행  사 주  신   변 시키지 

고 내  역량    키우   도시·  득  는 2009   

 격    다고 주 하 다. 

  과 공간  등 에 는 ·여 운·후 량(王春超，余静文，胡继亮, 

2009)  지역경  가 도  원  경 학  시각에  해 하여, 

 과 그들    강 하 다. 신지·하강(张馨之，何江, 

2007)  1 당 지역 생산(GRDP) 가 도  공간상 과 공간 질   통

해  지역경 가 도  공간  지역 격  변 과  시하 다.   

핑(张平, 2007)  지역경    통해 상직 는 경 가

에 향  미 다고 주 하 다.

  또한  지역격 에 한 연 에  한  학 들  시한 연  살펴보 , 지
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역격  경 , 득, 사 , 복지  생원 등 다 한 에   지역격 에 

해 많  연 가 진행  것  볼  다.

   상엽(1995)   1978  개 개 후 시 경 가 진 에 라 

 지역경   과 함께 지역격 라는   동시에 

었는   연 는 지역격  실태   하 다. 규택(1997)   

개 개  후 지역 간  편향  한 빈 격  도시   2원  에 

  균  생  도· 간  빈 격   시 경  운용에 한 계  간, 

내  간, 업  간, 업 간  득격  는  경 과 사 에 막 한 

향  래했다고 지 하 다. (1998)  1 당 업 생산   비 에 

한  ·시 지  용하여 1990    지역격  내  간, 

지역 내  지역 간, 도시 내   간, 그리고 도· 간 격  해하여 내 격

보다 간 격 가, 도· 간 보다  내 격 가, 지역 내 격 보다 지역간 격 가 상

  하다는 것  도 했다. 운 (2006)  1991  후 진행 어  

 지역균  실시 후에  각 · , 동 · ·  등 3 지역,  

도시· 간에 주민 ·지   비  하 다. 열(2009)  개 개

후 격한 경    역에 걸쳐 어난 것  니라 특 지역에 집 어 

 내 지역 간, 사 계  간 경  격  심 시  사 에 새 운 란과 

  가   지 하 다.  연 에  주목할 만 한   각 

과 도시,  본단  하여 각 들  1 당 GDP  지역 간 균등 

지  사용했다는 것 다.

  상  지역격    과 한 행연  리하  <  3>과 같

다.

<  3>  지역격    과 한 행연

연 연 상 연 지 연

 (吴国章, 1999)
역 단체(

 · ·동 )

3개 역

6개 지
· 1978~1995  시계열  

, 닝운 (李占风, 

瞿凌云, 2005)

상하 ·후 · 3개 역

7개 지

· 1990~2003  료 사용

· , 귀

승강, 빙 (刘胜强，

周兵, 2008)
역 단체 -

· 행연  헌 검

· 질  

생, 진  (张秀生, 

陈慧女, 2008)
역 단체 -

· 헌 검

· 질   

운 , 운  (李云娥, 

周云波, 2007)
역 단체 1개 지

· 1978~2005 간 시계열  

· 귀

, 여 운, 후 량 역 단체 4개 역 · 1987-2007  료 사용
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III. 연 계

1. 지역격   지

1) 지역격   지  

  본 에 는 지역격  삶  질 라는 에  하고  한다. 삶  질 라

는 개  객   주    포함하고 는 것 는 하나, 주

  간  가 체계나 비 거에 해 강한 향   게 고, 하게 

계  사나 에 한 심리  만 도 사가 루어  할 것 다

(하 , 1996). 라 , 본 에 는 심리 ·주   한 객 고 

 가능한 만  지역격  용 역  한 하여, , 지역경 , 지 재 , 

본, 공공 경·시 , 사 계 라는 6개 역, 13개 지  사용하 다. 

   러한 지 들  지역격  든  누락 없  나타내 다고 하 는 어

울 것 다. 에도 사 간 본에 한 지 도 하다.1) 재 에  지역

균 하  사 간 본에 한 격 가  가하는 가 나타났다. 그러나 

 사 간 본에 한 료가 직 하지  에 사 간 본에 한 

내용  다룰  없었다. 라  지역격   다   지 만 한 하 다.

1) 사 간 본 란 가가  생산 동에 직  사용 지 지만 경 생산 동  해  

 필 한 시 나 지원시 (도 , 상하 도 등)  미한다. 라  사 간 본  

 곧 그 나라  산업 동 가능  단하는 도가 다고 한다. 

(王春超, 余静文,胡继亮,  

2009)
7개지 · 변 계  

신지, 하강 (张馨之, 

何江, 2007)
역 단체 1개 지

· 1990~2004  료 사용

· ESDA 

핑(张平, 2007) 역 단체 1개 지
· 1979~2007 간 시계열  

· 변 계  

상엽 (1995) 역 단체 3개 지
· 1978~1993 간 시계열  

· 변 계  

규택 (1997) 역 단체 2개 지
· 1980~1994 간 시계열  

· 지니계  

 (1998) 역 단체 2개 지
· 2개 도(1982, 1994)

· 

운  (2006) 역 단체
3개 역

38개 지

· 2개 도(1990, 2004)

· 변 계  

열 (2009) 역 단체 1개 지

· 1949~2005  료사용

· 지니계 , 변동계 , 타 지 , 

β 계  
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<  4> 지역격   지

2)  

  첫째, 는 공간상에 포하는 각  시  용  든 동  주체  

 비 가 다는 에  도시  지역 에   평가 하는  

용 다. 라  포는 단  변  지역 균  하는 변 라 할 

 다( · 상규, 2005: 24). 도는 해당지역    나눈 

것  단  당  집도에 한 변  지역  도가 다는 것  산

업  집 도 역시 질  는 주    에 집 경  과에 주 한 

향    다( 지 · , 2007).

  째, 지역경  나타내주는 지 는 경 동 가 과 취업 , 1 당 지역 생산

, 1 당 공업 생산  사용하 다. 경 동  비  지역경  건  

나타내는 한 지 다. 경 동  비  큰 곳  그만큼 도가  

가 므  그 지역  경  에 가 가 다(Bangs & Hong, 1994). 취

업  지역  경  상태  직  나타내주는 지 다. 취업  비  다

는 것  그 지역에  그 만큼 리가 많  공해주고  나타내 주는 것 다. 

역 지 산 료(한 ) 료( )
 주민등 집계 www.kosis.kr 통계연보

도  (k㎡) www.kosis.kr 통계연보

지역
경

경 동 가 (%)  상

경 동
× www.kosis.kr 통계연보

취업 (%) 경 동

취업
× www.kosis.kr 통계연보

1 당지역 생산 
지역 생산

(원) www.kosis.kr 통계연보

1 당 공업 생산
공업 생산 억원

www.kosis.kr 통계연보

지
재 1 당 지  징 만 

지역지 징 억원
www.kosis.kr 통계연보

본

취업   고 상 학
 보  비 (%) 취업

고 상취업
 www.kosis.kr  취

업 통계연보

고등학생 학진학
(%) 고등학 업

학진학
 www.kosis.kr 통계연보

공공
경

시

1000  당 병상  
료 병상

 www.kosis.kr 통계연보

1000  당 사 
료 사

 www.kosis.kr 통계연보

100만  당 사 복지
시

사 복지시

( 시

, 시 , 시
등) *1000000

www.kosis.kr 통계연보

사
계 사  비 사 / www.kosis.kr 통계연보
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지역 생산(GRP)  각 행 단 에  산업별  얼마만큼  가가 가 생하 는가

 주는 지  지역경  실태  량  하게 해주는 본  경

지 다( 경  , 1997; , 1997). 또한 공업   지역  

산업  간주 다.  공업   역  한 승 과에 해 

비 산업과 같  지 산업  연쇄  시키게 다(Klosterman, 1990). 

  째, 지 재  역에는 지역  경  산업  개 에 라 지역  재 지 에 어

한 향  미쳤는지  나타내는 지  1 당 지  징  규 가 해당 다(

·변 욱, 2006; , 1999; · , 2001). 본  지 는 원  

 지 에  나 는 고, 라  지   늘리  해 는 엇보

다도 지역주민  득   하  에 득에 한 간  지  용  

가능한 지 다( ·변 욱, 2006).

  째, 본  질  지역경  과 한 연  갖고 다. 고 상  학

 취업 가  한  직업 과 생 능  보하는  다고 

간주 다. 또한 상  학  산업 에  보다 고도  과 능  하

는 에 비 어 볼    그 필  가하고 다(Bang & Hong, 1994). 

학   업  규  들   는  고등학  상 업

 탕  취업  나누어  취업  비 고등학  상 업  비

 단  한다( 지 · , 2007). 

  다 째, 공공 경  사람들  삶  질    는 한 다. 공공 경과 

 지역 간 격   가  한 것  지역 내 료 비  복지시 라고 할 

 다. 지역별 료 비   도  하는  가  리 사용 는 지 는 

병상  사 다. 료  병상 는 료 비 에  근 과 하게 연

어 다(Bangs, Hong & Nelson, 1993). 비 사  는 료 비  

도  나타내주는 지  리 사용 었다. 또한 사 복지시  많다는 것   

지역 과 직  연  다고는 할  없 나, 시 , 시 , 

시 , 시  등과 같  사 복지시  어 운 여건에 는 지역주민  삶  질  

향상시키는  큰 도움  다는 는 견  없  것 다( , 2001).

  여 째, 사  계  특  하  해 한  민 생 보상 에 해당하는 

 해당 계  각 지역별 사  지  개 하 다.

2. 지역격   단

  지역격   단  결 하는 것  결과에 결  향  미   
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므  매우 한 다. 본 연 는 본  지역격  하  해 한 과 

에  각각 16개  27개 역 단체  단  하 다.2) 그러나, 단

 16개  27개 역 단체  단  사용할 경우 지역격  도가 상쇄

어 체감할  는 격 가 나타나지   다. 는 지역격  단  단

한 역 단체가 니라  식에 합 는 보다 상  단 에  결 해  

할 필 가  시해 다. , 역별  역 단체  는 것  지역격  

 미  합 다고 할  다( , 1999). 라  본 연 에 는 지역  

단 에  볼  지역격 가 가  심각한지  살펴보  해, 다 과 같  다 한 지

리  원에  지역격  하 다. 

<  5> 한·   지역격   단

단 한

역

단체

16개 역 단체  개별  단

 한 지역격

27개 역 단체  개별  단

 한 지역격

역*

6개 역( 도 , 강원 , 충청 , 

남 , 남 , 주 )  단  

한 지역격

6개 역( 지역, 동 지역, 동지

역, 남지역, 지역, 남지역)  

단  한 지역격

도 시

**

7개 특별시· 역시  단  한 

도시  지역격

4개 직할시  개별  단  한 

도시  지역격

비 도 시 9개 도  단  한 비 도시

 지역격

23개  단  한 비 도시

 지역격

지역특

남 과 남 간  지역격
산 (山東 )/ (浙江 )  지역

격 (같  지역  간 격 )†

도 과 비 도  격 /

도시 과 비 도시 간  격
연해지역과 내 지역  지역격 ‡

* 6개 역( 지역, 동 지역, 동지역, 남지역, 지역, 남지역)  단  한 지

역격 ( 통  지리별 )

   (華北)지역: 징, 진, 허 , 산시(山西) , 

   동 (東北)지역: 헤 룽 , 지린 , 랴 닝

   동(華東)지역: 상하 , 쑤 , , 산 , 후 , , 시

   남(中南)지역: 허난 , 후 , 후난 , , 하 난 , 시 

   남(西南)지역: 충 , 쓰 , 우 , 난 , 시짱 

   (西北)지역: 산시 (陕西), 간쑤 , 하 ,  닝샤후 ,  신 웨 우얼 .

** 4개 직할시  개별  단  한 도시  지역격 : 징, 상하 , 진, 충

† 과 산  지역격  ( 간  격 ): 사 (私營) 업/ (國營) 업 

‡ 연해지역: 랴 닝 , 징, 진, 허 , 상하 , 쑤 , , 산 , , 시 

, , 하 난 ; 내 지역: 에  연해지역  한 지역.

2)  도나 ( )  경우 그  하여 그 에 도 지역격 가 재한다. 그러나 

단체 에  지역격   하는  필  하는 개별지  하는  어 움  

어  역 단체  단  하 다.
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3. 지역격   

  지역격  하는     값  하는 단 한 

에  사 편  하는 , 평균값  상 하는 , 변 계 , 지니계

 등에 지 다 한  나( , 2011; 상업, 1995;  , 

1998), 지역격  하는  가  많  사용 는  변 계

(Coefficient of Variation), 지니계 (Gini Coefficient)  하는 것 다( 상업, 

1995; , 1998). 

  변 계  지니계 는  변량  단 에 해 향  지 는 도 

향 (scale invariance)  가지고, 특 포   계  갖지  상 한 

포에 도 동 한 가 계산   는  가지고 다( 상, 1986: 

125). 변 계 는 지역개  학 들  많  사용하는 , 지니계 는 경 학

나 들  보편  사용하고 다. 상태  시간 나  공간

 비 하  해  곡  사용할 경우 러한  곡 들   

할 경우 어느 상태가  평등한가  평등한가  단할  없게 다.  

경우  평등지  사용함   해결할  는 , 변 계  지

니계 가 러한 격  가진다( 복, 1997). 

  본 연 에 는 변 계  지니계  간에  (+)  상 계  보 고 어 

  지니계 만  가지고 한 과  지역격  하고  한다.

IV. 결과

1. 한  지역격   결과

1) 

  2000  후 에 어  남간 지역격 가  가하 고, 도 /비

도 간 포에 어  지역격  도는 하지만  가하 다. 그러나 

경 도  가 가했  에 도시 /비 도시 간 지역격 는  감 하

다. 한편, 역 단체간  지역격 는 큰 변 가 없었다. 6개 역별 지역격 는 

 가하 , 그 도도 가  심각한 었다. 도시간  지역격 는  감

하고 는 , 는 도시  감 에 하는 것 다. , 도간  지역격 는 

빠  도  그 격 가 가하 다. 2000  후 포에 어  지역격 는 

남간, 도 /비 도 간 격 , 역별 격 , 도지역간 격    다.
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<그림 1>  지역격  (한 )
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대도시

도

  도  경우는 남간 지역격  도는 하  하지만  가하 다. 

도 / 비 도 간 도는 비 도  가 가했  에  가하 다. 

그러나 도시 /비 도시 간 지역격  도는 심각한 었지만  감 하

다. 역 단체간  지역격 는 큰 변 가 없었지만 그 지역격  도는 가  

심각한 었다. 7개 도시간  지역격 는 큰 변 가 없었다. 에 6개 역

간과 9개 도간  지역격 는  가하  특  6개 역간  지역격  도는 

심각한다. 결 , 2000  후 도에 어  지역격 는 도 /비 도 간 

격  역별 격 , 도지역간 격    다.

<그림 2> 도  지역격  (한 )

0.000 

0.100 

0.200 

0.300 

0.400 

0.500 

0.600 

20002001200220032004200520062007

전체

권역

대도시

도

2) 지역경

  2000  후 경 동 가 에 어  남간 격  도 /비 도 간  격

가 도시 /비 도시 간 격 보다 크게 나타났다. 한편 9개 도지역간 격 가 가

 크고 그 도는 감 하 다. 역 단체간  6개 역간 격 는 도시간 격
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보다 상  크지만, 그 도도 감 하 다. 2000  후 경 동 가 에 

어  지역격 는 남간 격  6개 역간 격 , 도지역간 격  다.

<그림 3> 경 동 가  지역격  (한 )
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  취업  경우는 지역간 격 는 2000  후 큰  보여주고 지 , 

그 도도 매우  것  나타났다. 결  2000  후 취업 에 어  지역

격 는 미 한 것    다.

<그림 4> 취업  지역격  (한 )
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  지역 생산  경우, 2000  후 도 /비 도 간  격 는 남간 격 나 

도시/비 도시간  격 에 비해 나, 격  도는 다  감 하고 는 것  

나타났다. 한편 도시간 격  도는 심각했지만 큰 변 가 없었 나, 역 단

체  도지역간  격 는  가하 다. 2000  후 1 당 지역생산 에 

어  지역격 는 역 단체 간  도지역 간 격  다. 
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<그림 5> 1 당 지역 생산  지역격  (한 )
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  1 당 공업 생산 에 어 는 2000  후 남간 지역격  도는 큰 

었지만  감 하 다. 그리고 도 /비 도 간  도시 /비 도시 간 

지역격 도  감 하 다. 한편 역 단체간, 6개 역간, 도시간  도지역

간 지역격 는 가하 다. 도시간 격  도는 심각한 었  역 단

체간과 6개 역간 격 가 크게 가하 다. 결 , 2000  후 1 당 공업 생산

에 어  지역격 는 남간 격  도시간 격 , 역 단체간 격 , 

역간 격  다. 4  균  실시는 각 지 간  지역산업생산에 미

는 향  상당  크다. 특 , 도 지역  도시 능  지 도시  산하는 산

업 략  통해 도 과 비 도 지역간  지역 생산  격  많  다.

<그림 6> 1 당 공업 생산  지역격  (한 )
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3) 지 재

  1 당 지 재 에 어 는 도 /비 도 간 지역격 가 크고, 격  도

도 가하는  나타내고 다. , 남간  도시/비 도시간  격 는 

감 하 다. 한편, 역 단체간, 6개 역간  도지역간 격 가  감 하 다. 
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특  6개 역간과 도지역간 격 는 크게 감 하 다. 다만, 도시간 격 는 2000

  가하고  보여주고 다. 결  2000  후 1 당 지 재

에 어  지역격 는 도 /비 도 간 격  도시간  격  다. 

<그림 7> 1 당 지 재  지역격  (한 )

0

0.02

0.04

0.06

0.08

0.1

0.12

0.14

0.16

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

전체

권역

대도시

도

4) 본

  취업  고 상 학  보  비  경우는 2000  후 남간, 도 /비

도 간, 도시 /비 도 간 지역격 가  감 했 나, 도시  격 가 상

 간 큰 것  나타났다. 한편, 역 단체간, 6개 역간, 도지역간 격 도 

 감 하는 것  나타났다. 다만, 도시간 격  도는 낮  었지만 

 가하고 었다. 결  2000  후 고 상 학 보  비 에 어  지역

격 는 도 /비 도 간 격  역 단체간 격 , 도시간 격  다.

<그림 8> 취업  고 상 학  보  비  지역격  (한 )
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  고등학생 학진학  경우 남간 지역격 가 가  심각한 었 , 도
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/비 도 간, 도시 /비 도시 간 지역격 는  감 하 다. 한편,  역

단체간, 6개 역간, 도시간과 도지역간  격 는  가하고 었다. 특 , 7개 

도시간 격  도는 가  심각한 었다. 2000  후 고등학생 학진학

에 어  지역격 는 남간 격 , 도시간 격 , 역간 격  다. 

<그림 9> 고등학생 학진학  지역격  (한 )
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5) 공공 경·시

  2000  후 1,000 당 료  병상  지역격 에 어 는 남간 격 , 

도 /비 도 간 격 , 도시 /비 도시 간 격   감 하 나, 도시 /비

도시 간 격 가 상  큰 것  나타났다. 한편, 6개 역간 지역격  

도는 가  심각한 었지만  감 하 다. 다만, 역 단체간, 도시간,  

도지역간 격 는  체  가하고 었다. 특  7개 도시간 격 는 크게 가

하 다. 결 , 2000  후 당 료  병원  에 어  지역격 는 

도시 /비 도시 간 격  역 단체간  격 , 도시간 격  다.

<그림 10> 1000  당 병상  지역격  (한 )
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  1,000  당 료  사  경우 2000  후 남간 격  도 /비 도

간 격 , 도시 /비 도시 간 격   감 하는 것  나타났고, 도시 /비

도시 간 격 가 상  크게 나타났다. 또한, 역 단체간 격 , 6개 역

간 격 , 도시간 격 , 도지역간 격 도  체  감 하 다. 한편 6개 역간 

격  도는 상  큰 었고 역 단체간 격 가 도지역간 격 보다 

큰 것  나타났다. 결 , 2000  후  당 료  사 에 어  지

역격 는 도 /비 도시 간 격  역간 격 , 역 단체간 격  다.  

<그림 11> 1000  당 료  사  지역격  (한 )
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  당 사 복지시  경우는 남간 격 , 도 /비 도 간 격 , 도시

/비 도시 간 격 가  체  감 하는 것  나타났고, 도시 /비 도시 간 

격 가 상  큰 것  나타났다. 한편, 6개 역간 격 가 다  지역단 간 격

보다 큰 것  나타났다. 결 , 2000  후 100만 당 사 복지시 에 어

 지역격 는 도시 /비 도시 간 격  역간 격  다.

<그림 12> 100만  당 사 복지시  지역격  (한 )
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6) 사 계

  사 에 어 는 2000  후 남 간 격 , 도 /비 도 간 격

, 도시 /비 도시 간 격   체  가하는 것  나타났고, 남간 격

가 상  큰 것  나타났다. 한편, 16개 역 단체간 격 , 7개 도시간 

격 , 9개 도지역간 격   체  감 하는 것  나타났다. 6개 역간 격  

도는 심각한 었고  가하는 것  나타났다. 결 , 2000  후 사

에 어  지역격 는 남간 격  역간 격  다.

<그림 13> 사  비  지역격  (한 )
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2.  지역격   결과

1) 

   계에  가  많  가 다.  포는 사 경 과 

민생 에 향  미   다. 개 개  후 는 경 동  한 지역

 동하는  나타냈다. 에 어  산 (山東 )/ (浙江 )간 

격 는  감 하 다. 에 연해/내 지역간 격 는  가하 다. 한편, 

역 단체간 격  지역간 격 는 큰 변 가 없었다. 다만, 6개 역간 격  

도는 상  큰 것  나타났고  가하 다.  1999  실행  

개 략  가 충 시  비 한 도시  심  지역에 해 우  

 해  뿐만 니라   하고 다. 라  지역  래 

 래 들  많  하여  개 직할시간 가비  격 가 감 했  

에 4개 도시간 격 가  감 하고  보여주고 다. 결 , 2000  

후  지역격 는 산 / 간 격  역간 격    다.
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<그림 14>  지역격  ( )
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   도는 지리 , 경  원 에 해 격 가 크게 나타날  다. 

도에 어  산 / 간 격 는  감 하고 었다. , 연해지역   

가했  에 연해/내 지역간 격 는  가하 다. 한편, 역 단체간 격

, 6개 역간 격 , 지역간 격 는  체  가하는 것  나타났다. 특  

6개 역간 격 는 상  큰 것  나타났다. 결 , 2000  후 도에 

어  지역격 는 연해/내 지역간 격  역간 격    다.

<그림 15> 도  지역격  ( )
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2) 지역경

   지역경 는 개 개  후 지역  변  하는 한 지

다.  경 동 가 에 어  산 / 간 지역격 는 한 감 하 다. 

는 업들  빠 게 하여 고용  많  가한 것에 한다. 에 연해/내

지역간 격 는  가하는 것  나타났다. 한편, 역 지 단체간  지역간 

격 는 큰 변 가 없었다. 그리고 6개 역간 지역격 는 하는 것  나타난 

, 4개 도시간 격 는  감 하는 것  나타났다. 2000  후 경 동
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가에 어  지역격 는 연해/내 지역간 격  역간 격    다.

<그림 16> 경 동 가  지역격  ( )
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  취업  경우 2000  후 산 / 간 격 는  감 하 다. 1998

 2002 지, 는 “  업개 ”  진하  에 많  산업 동

들  실업하게 었다.  업  주  해  산  실업  많  라

갔고 공업생산 역시 심각한 쇠퇴에 직 하게 었다. 그러나 2002  후 후진타  

주  하  가 재취업  비 한 사 민생  실시하 고, 많  실

업 들  다시 취업하 다. 연해/내 지역간 격 는 큰 변 가 없었지만 격  도

는 상  큰 것  나타났다. 한편, 27개 역 단체간 격  23개 지역

간 격 는 체  감 하는 것  나타났다. 다만, 6개 역간 격  4개 도시간 

격 는  가하는 것  나타났다. 결 , 2000  후 취업 에 어  지

역격 는 연해/내 지역간 격  역간 격 , 도시간 격    다.

<그림 17> 취업  지역격  ( )
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  당 지역 생산  경우 2000  후 산 / 간 격  연해/내 지역간 
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격   체  가하는 것  나타났고 연해/내 지역간 격 가 상  컸

다. 한편, 역 단체간 격  6개 역간 격 는  가하 고 역 단체간 

격 가 상  큰 것  나타났다. 4개 도시간 격  도는 심각한 

었지만  감 하고  보여주고 다. 결 , 2000  후  당 지역생산

에 어  지역격 는 연해/내 지역간 격  역 단체간 격  다.

<그림 18> 1 당 지역 생산  지역격  ( )
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  당 공업 생산  경우 산 / 간 격 는 체  감 한 , 연해/

내 지역간 격 는  가하 다. 한편, 역 단체간 격 , 6개 역간 격 , 4

개 도시간 격 , 지역간 격   2000  후 감 하는 것  나타났고, 4

개 도시간 격 가 상  컸다. 결 , 2000  후 당 공업 생산 에 

어  지역격 는 연해/내 지역간 격  도시간 격  다.

<그림 19> 1 당 공업 생산  지역격  ( )
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3) 지 재

  당 지 재  경우 산 / 간 격 는  감 하 나, 연해/내
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지역간 격 는  가하 다. 한편, 4개 도시간 격 , 6개 역간 격  지역

간 격   체  간 가하 다. 결 , 2000  후 당 지 재 에 

어  지역격 는 연해/내 지역간 격  다. 산 에  많  업들

 개  통해 민 업   경우가 많다.  해 에 에 납

해  었  업들  지 에 납 하  지 재  많  라가고 다.  

<그림 20> 1 당 지 재  지역격  ( )

4) 본

  2000  후 취업  고 상 학  보  비  경우 산 / 간 격

는  감 한 , 연해/내 지역간 격 는  가하 다. 

<그림 21> 취업   고 상 학  보  비  지역격  ( )
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  한편, 4개 도시간 격  도는 크  하나 간 감 하는 것  나타났다. 역

단체간 격 , 6개 역간 격  지역간  격   가하 고, 역 단체

간 격 가 상  컸다. 결 , 2000  후 취업  고 상 학  보  비
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에 어  지역격 는 연해/내 지역간 격  역 단체간 격  다. 

산 과 에    고등학  보    에 하고 

 뿐만 니라 학 과 에 해 상당  시한다. 연해지역  에 산 과 

 경우  비슷해   고등학  보    에 하고 

는  내 지역에    상  낮  고 사람들  도 

낙후  편 다.

  고등학  학생 학진학  경우, 산 / 간 격  연해/내 지역간 격  

 가하는 것  나타났고 연해/내 지역간 격 가 상  컸다. 한편, 역

단체간 격  지역간 격 는 크  하나  체  감 하 다. 6개 역간 

격 는 낮  었지만  가하 다. 결 , 2000  후 고등학  학생 진

학 에 어  지역격 는 연해/내 지역간 격  역간 격 , 도시간 격  

다. 산 과 에    고등학  보    

고 학 과 에 해 상당  시한다. 또한, 원  집  포 어 어 

리한 건  하고 다. 내 지역에  가 진학우  등   등 

우  실시하 지만, 내 지역 체   낮  에 연해지역보다 

직도 큰 격 가 재하고 다. 

<그림 22> 고등학생 학진학  지역격  ( )
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5) 공공 경·시

  2000  후  당 료 병상  경우, 산 / 간 격  연해/내

지역간 격 는  체  가하 고 연해/내 지역간 격 가 상  컸다. 

한편, 역 단체간 격 , 6개 역간 격 , 지역간 격   감 하 고, 역

단체간 격 가 지역간 격 나 6개 역간 격 보다 컸다. 특  4개 도시간 

격 는  가하 다. 결 , 2000  후 당 병상 에 어  지역격

는 연해/내 지역간 격  역 단체간 격 , 도시간 격  다. 
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<그림 23> 1000  당 병상  지역격  ( )
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  당 료  사  경우 2000  후 산 / 간 격 는 체  감

한 , 연해/내 지역간 격 는  가하 다. 한편 역 단체간 격 , 6개 

역간 격 , 지역간 격   큰 변 가 없었다. 다만 4개 도시간  격 는 지

 가하고  보여주고 다. 결 , 2000  후 당 료  

사 에 어  지역격 는 연해/내 지역간 격  도시간 격  다. 산

과   연해지역에  에 취업시  크  많  사  끌어들

다. 그러나 내 지역  연해지역보다 지리 과 경  건  낙후  에 많

 리  공하지 못하고 는 것  사실 다.

<그림 24> 1000  당 료  사  지역격  ( )
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  당 사 복지시  경우 산 / 간 격 는 지  감 한 , 연

해/내 지역간 격 는  가하 다. 한편, 역 단체간 격 , 6개 역간 격 , 

4개 도시간 격   지역간 격   체  가하 , 특  4개 도시간 

격  6개 역간 격 가 상  간 컸다. 결 , 2000  후 당 사

복지시 에 어  지역격 는 연해/내 지역간 격  역간 격 , 도시간 격
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 다.

<그림 27> 100만  당 사 복지시  지역격  ( )
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6) 사 계

  사 에 어 는 산 / 간 격 는 체  감 하 나, 연해/

내 지역간 격 는  가하 다. 한편 역 단체간 격 , 6개 역간 격 , 

지역간 격 는  체  감 하 다. 다만 4개 도시간 격 는 내리는 것

 나타났다. 는 도시간 경  감 에 하는 것 다. 결 , 2000

 후 사 에 어  지역격 는 연해/내 지역간 격  도시간 

격  다. 

<그림 28> 사  비  지역격  
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3. 한 과  지역격  비

  상  결과  합하  다   같다.  
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<  6> 한 과  지역격   결과 비

* ↗↗ 지역격  도가 크게 가(1.5  상 가); ↗ 지역격  도가 가(1  상 

가); → 지역격  도에 큰 변 가 없거나, 가  감  복; ↘ 지역격  도가 감

(1  상감 ); ↘↘ 지역격  도가 크게 감 (1.5  상 감 ).

* VH 지역격  도가 매우  (0.5 상); H 지역격  도가 어느 도  

(0.3 상); L 지역격  도가 어느 도 낮  (0.3 하); VL 지역격  도가 매

우 낮  (0.1 하).

  한 과  지역격  실태에 한 공통  다 과 같다.

  첫째, 지역격  역별  볼  한 과   역에  심각한 지역격

가 나타났다. 한·   지역 에   거  택하여, 도시

 심  심지역  었고 본,  등 원들  지나 게 집 었. 러

한 도시  도시 에   “ 상”   과  하 다.

  지 재 역에 어  격 는 한 과   하는 지역단 ( 도 /비

도 , 연해지역/내 지역)에  심각한  나타났다.  경우 징, 징, 

역 역 역 도시 비 도시
남

산동/

강

도

/

비

도

연해/

내

도

시/

비

도시

연해

/

내

한 한 한 한 한 한 한
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↗ 
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↗ L ↘ H
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↗ H → L
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H
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1 당
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상하  등 도시  포함한  동 연해지역  경  사   단계에 

여  에 동 지역  래  지 도 상    지

하 다.  지역  개  단계에  에 지  가 빈 한 

것  할  다. 한 에 도 비슷한 균  상 에 직 하고 는  경

동  고도  집 한 도 지역  비 도 지역보다 지  도  다. 

  공공 경·시  역에 는 100만 당 사 복지 시  에 어   역 간 격

 도가 심각한  나타났다.  개별  역에  경  상

 달한 지역과 ·  낙후한 지역   포함 어 다. 그러나 

가 지역에 실시하고 는 개 략  1999  공식  진 었  

에 직  단계  단할  다. · 지역  경 가 많  하

지만 랜 간 낙후  상태에 여 었  에 공공시  상  낙후  상

태  볼  다. 한  경우는 경 가 하게 한 동시에 가 재  

재  단  통하여 낙후지역에 해, 특  민생 역에 시  등  재

 시  에 체 민들  생  보 하고 다. 그러나 한  

역별  시 에 라 각각 한 역  하여 진 어 다. 역별 사  

단계가  다  에 그 시  하는 경 도  단도 다 므

 역간 큰 격  나타났다.

  째, 지역격  지리  단 별  보   역간 격  도가 가  심

각한  나타났다. 과 한  역   지리  근 에 라 었

다. 라  개별  역에  경 가 상  달한 지역과 낙후한 지역   

포함하고 다. 또한 개별  지역  다  지역과는 경 단계가 다  에 

역별 지역 사 에  그 체  격 도 포함 어 다는 것  볼  다. 한  

역 간 격  도가 심각하지만  역 간 격  생원 과 다 다. 한

 각 역   개 하는 시간  후 가 다  에 지역 간 격  

도도 심각하다.  

  한편, 한 과  지역격  실태에 한 도 여러  나타났다. 

  첫째, 역별  보 ,  경우는  지역경 역 뿐만 니라 공공 경·시

역에 도 지역격  도가 심각한  나타났다. 특   공공시 · 경 

역  지역격 는 한 보다 큰 것  나타났다.  경우는 가 개 개  

후  20  말 지 동 에 하는 균 지역  실행했  에 동

연해지역  경 는  하 고, 지 지 가하 다. 라  동 지

역  지 는 시  비할  었다. 그러나  개 략  

1999  공식  진해  지 12    에 직  단계
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다. 지역  경 가 많  하 지만  낙후  상태에 여 었  

에 시  상  낙후  상태 다. 재 지역   지

가 재  많  했지만, 여  체   필 가 다. 한  경우

는 1960 에 “거 ”  택했  에 각 지역 간 격 도 었다. 

다만, 한  1980   지역균  하 다. 가  한 것  한

 경   시키는 동시에  재  재  단  통하여 낙후지역에 

해, 특  민생 역  시  등에 재  시킴  체 민들  

생  보 하고 다.

  지역경  역에 는 경 동 가 에 어   6개 역 간  격 가 많  

가한 것  나타났고 한 보다 큰 것  나타났다. 한  경 동 가 에 

어  6개 역 간  격 가 낮  었지만 간 가한 것  나타났다.  

 지역별 포는 상당  균 다. 동 연해지역과 지역  각각 

 37.98%  26.76%  지고 는  지역    8.22%만 지

하고 다( 6    사). 동 지역경 가  하고  에 

 많  동 들  동 연해지역  었다. 러한 큰  격 가 지역 

간 경 동 가  격  래하 다.

  본 역에 어 는 취업   고 상 학  보  비 에 어   

연해/내 간 격 가 한 보다 큰 것  나타났다.  지역  산업 가 

합리 다. 특  업  상  큰 지역   낙후  경 단계

에 여 었  에 취업시  상  하다. 동시에 러한 지역  재가 

경 가 달한 지역  었고, 낙후한  에 취업시 과 경 사

  만  못하 다. 한  경우는 산업 가 상  합리 고 특 , 

3  산업  한  량  동  하 다. 

  공공 경·시 역에 는  당 병상  지역격 가 한 보다 큰 것  

나타났다.  시 건 에 어  에 많  한다. 러한 

 지역 에 리하지 다. 한  지 재 지 에 어  시  건 에  

큰 비  다. 한 는 시 에 한  가하는 동시에 사 업과 재

단  등  시 건 에 하는 것  격 한다.

  째, 지역 단 별  보   연해/내 지역간 격  도는 한  경우보

다 욱 심각한  나타났다.  동· 지역 사  격 는 여  비  

큰 편 다. 주  원  다 과 같다.  동 지역  여러  산업  겪

어  에 재 상  합리  산업 가 었다. 지역  

 개  에 여 었  에 2  산업 특 , 3  산업  매우 낙후 어 
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었 므 , 산업 간  큰 격  단 간에 감 시킬  없다. 그에 비해 동 지역 

경   막 한 본,  해  끌어들여 도시   에 

고 다. 지역  가 충 ,  등 도시에 해   경  등 

에   지원해주었지만, 도시  과 사 과는 상  한계가 

다. 마지막  동 연해지역  역사  지리   갖고 다. 동 연해지역

   경   상 다. 특  근 에 들어 략    

진   사고 식  갖게 었  에 20  에 한 공업  

하 다. 지역  지리  보  산지  사막  많  에 규  개

에 취 한 것  본다. 단지 강 역 주변에 는 항 도시만 했  뿐, 다  지

역  산업  하지 못 하 다. 한  경우는  지역 균 과  거

 후 산업 과 재  등 단  통하여 다  지역에 해 극  개 하

다. 또한 한   도시 도 지역격  감 에 도움  었다. 그러나, 한·  

 지역격 가 생한 사 경과 경 체 에 상  큰 가  

에 같   택하고 재   해결하도  시도하는 것  비 다.

   보   지역격  도가 한  지역격 보다 큰 것  나타났

다. 특  특  역과 특 단 에  심각한 지역격 가 생하 다. 러한 결과

 보 , 한  지역  어느 도  지역격 가 감 하는 과가 나타났다. 

 경우는 어느 도  지역격 가 감 했지만 직도 여러 가지 해결해  할 지

역격 가 다. 

V.  시사

  한·   지역격  실태 비 결과가 에 주는 시사  다 과 같다.

   지역계  에  시사 다. 한 과  각각  지역  과  

보 , 에  균   략  진하 다. 러한 균  지역계  

재 생  지역격  근본  원  도 하고, 지역격  해 에 어 가  

 해결해  하는 다.  경우 계 보다는 합리  지역 프라  

산업 계  욱 시 하다.     체한 상태에 해 

었  에 생 나 산업 프라도  상  낙후  다.  해결

하  해  지 가 경 ·재  단  용하여 한다. 또한, 합리

한 산업 가 지역균 에 해 향  주고 다.  해 지역계  

립할  산업에 한  충  고 하여  한다.    
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  다  사 경  에  시사 다. 한 지역   주   가지 

 포함한다. 한편 는 생산  다. 주  동 , 본, , 시 , 

지식 리, 연 원, 비 니  경과 생 경 등  다. 다  한편 는 러한 

생산  생산  는 것 다. 라  는 재  티브,  감 , 

 ,  보 뿐만 니라 비 니 에 해 다 한 리 식, 재    

과 시  보  공 등  단  통해 낙후지역  개 할  다. 에 라 

지역격  감 시키  한 사 경  근  주  다 과 같다. 

  첫째, 다 한 경  단  용하여 지역 시  충해  한다.  향후 

사 간 본( 통 트워크, 상하 도, 통신시  등)  심  해  할 것 고, 

러한 시 에 한 가  지 어  할 것 다. 1970  에 

한  시 에 한 는 경재  변 과  하는 핵심   하

나 다. 그러나 에  고 도 , 공항, 해상 운 과 같  통망 개   연 가

 프라 , 통신  상하 도 리 등과 같  에 지개  등 에  지역

 동남 지역보다 낙후  것  나타났다. 라  지역에 는 시  

  민간   통해 지역경   진시  한다. 다  한편  

에 한  시해  다. 한 에   한 경  개 에  핵심 역할

 담당하 다.   원에 한  볼  다. 것  경  개 과 새

운 경  경  에  공할 뿐만 니라 러한 지식  경 는 계

 시 에 도  역할  하고 다.  

  째, 재  단  용해 낙후 지역에 해 보충  지원  해주어  한다. 가

직 과  지역경  에 큰 향  미 다.  지역균

 실행 후   지역에 한  우  하 다. 1994 에 

에  실행  (分稅制)는 지역격 해 에 많  도움  지만 직 해결해  

할 허  많  다. 그리고 가  한 것   재  지 능  직 

한 것 다. 재 지 단  지역격  감 하는 한 단 다. 한편, 한

에  재 단  지 도· 고보 도  포함한다. 지 는 

지역 간 격  감 시킬  다. 한  지 재  역에  지역 간 격  도

는 상  보다 낮   나타났다. 에 라  재 , 특 , 

재 지 능  격  할 필 가 ,  통해 내 과 연해 지역 간  

비 한 지역격  감 시키도  에 지원해  한다(李源晙, 2002).  

  째, 지역격  감 에 어 트 십  해  한다. 지역균 략  진하

는 과 에  주민  업  여  보 하고 시킬  는 단  필 하 , 

러한 단   보   한다. 업  경 동  가  한 본단
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 주도  역할  하고 , 주민 또는 주민단체는 시민사 에  가  

핵심  가 다. 다 한 개 식 용  가능 , 재원 달, 신 한 행 리, 

도  개  등과 같  지역균  과 에  뿐만 니라, 향후  지역질  

 운 , 사 통합  한 다 한 프 그램  운 , 지역사   한 

, 고용,  등  지원 프 그램 등 매우 다 한 에  주민과 업  여가 

필 하다. 라  지  트 십  운  지역격  감 하  한 지역균

략에 어 매우 한 다.  
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